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Ekonaratologija
véstijumu pétnieciba

Kopsavilkums

Ekonaratologija péta, ka véstijumi par vidi var rosinat étisku izpratni par vidi.
Ekonaratalogija ietilpst véstijuma étika un materiala ekokritika, kas palidz véstijumos
pétit etiskus jautajumus un to, ka tiek uztvertas cilveka un matérijas attiecibas.
Ekokritika un naratologija lauj parskatit véstijumos esosos ekologiskos parmainu
procesus vidé, vides un véstljumu materialitati, ka ari paliikoties talak aiz ekokritikas
teorijas robezam, kas var veidot jaunas pieejas ekologisku véstijumu pétnieciba.
Raksturvardi: ekokritika, naratologija, ekonaratologija, vide, vides pétnieciba, vides
aizsardziba, véstijums, véstijuma étika, materiala ekokritika.

ECONARRATOLOGY
INRESEARCH OF NARRATIVES

Summary

Econaratology examines how narratives on the environment can contribute to an
ethical understanding of environmental issues. Econarratology includes narrative ethics
and material ecocriticism, which help to examine ethical issues in narratives and how the
relationship between man and matter is perceived. Ecocriticism and narratology allow
us to review the ecological change processes in the environment, the materiality of the
environment and narratives, and to look beyond the traditional scope of the ecocritical
theory, which can create new approaches in the research of ecological narratives.
Keywords: ecocriticism, narratology, econarratology, environment, environmental
research, narrative ethics, material ecocriticism.
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Ievads

Raksta ir apliikota ekonaratologija, metodologiskas iespéjas ekonarato-
logiskai literaro darbu analizei. S raksta mérkis ir apskatit ekonaratologijas
biutibu, ar to saistito véstijuma étiku un materialo ekokritiku. Ir apskatiti
veidi, ka ekonaratologija var paplasinat un bagatinat ekokritiku, kas palidzés
pilnveidot ar1 ekokritikas teorétisko bazi. Ekonaratologija ir svarigi tas, ka
veéstijumos atainoti videi svarigi jautajumi, kas ir bitiska vestijuma struktiira
un laiktelpa. Ta péta dazadas un dazkart pretrunigas ekokritikas un veésti-
juma teorijas kombinacijas. Jaunakais ekonaratologijas pétniecibas virziens
ietver vestijumu éetiku un materialo ekokritiku, kas apskatitas Saja raksta.
Serila Glotfeltija (Cheryll Glotfelty, dz. 1958) viend no savam pirmajam
ekokritikas definicijam jau bija noradijusi, ka ekokritikai ir saikne ne tikai ar
vides kritiku, feminismu un marksismu, bet ta ir saistama ari ar etikai butis-
kiem jautajumiem (Glotfelty, Fromm 1996). Savukart, materiala ekokritika ir
saistita arjauno materialismu, ta péta materijas lomu véstijumos.

Ekokritika un naratologija

Ekokritiki pedéjos gados arvien vairak pievérs uzmanibu ekokritikas un
naratologijas saiknei. Deivids Hermans (David Herman, dz. 1956) ir uzsveéris,
ka naratalogija kop$ tas pirmsakumiem 20. gadsimta 60. gados ir papla-
Sinajusi savu pétniecibu, ietverot arl citu zinatnu laukus (Herman 2014).
Hermans norada, ka 21. gadsimta naratalogu uzdevums ir péc savas dabas
refleksivs un metanaratalogisks, naratalogijas esosas paradigmas ir japa-
pildina ar jauniem peétijjumiem (Herman 2014: 134). Naratalogs iesaka
parvertét véstijuma pétniecibu un veikt plasakus ekologiskus pétijumus,
pievérsot uzmanibu tam, ka literarajos tekstos ir atainoti miisdienas svarigi
jautajumi, kas skar vides degradacijas un un ar to saistitas cilveku veselibas
problémas.

Marku Létimaki (Markku Lehtimdki, dz. 1968) apgalvo, ka naratologija
pédejos gados ir kluvusi orientéta uz kontekstu, funkcionala, interpretéjosa,
izvertéjosa, ka artirizveidojusies par dinamisku véstijuma pétniecibas modu
(Lehtimaki 2013). Tiek saskatits ieverojams potencials turpmakiem eko-
logiskiem véstijumu pétijumiem. Erina DZeimsa (Erin James, dz. 1967) gan ir
uzsverusi, ka naratalogija vél nav fundamentali mainijusi ekokritikas
teoréetisko lauku, tomer tai ir svariga loma saistiba ar ekokritiku. Pétniece
ekokritikas un naratalogijas zinatnes apvienojumam ir pieskirusi jaunu
terminu ekonaratalogija, kas ir “apvienota ekokritikas interese par litera-
taras un fiziskas vides attiecibam ar naratalogisku interesi par véstijuma
struktiru un tas elementiem” (James 2015). Lidz Sim ekokritikas studijas
naratalogijai nav pievérsta pietiekami liela uzmaniba, tapéc ir nozimigi to
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ieklaut ekokritikas pétniecibas prakse. Letimaki ar1 ir uzsveris, ka narata-
logija ir mainijusies, ta ir kluvusi par dinamisku véstijumu pétijuma modu
(Lehtimdki 2013). Pétnieks naratalogijas un ekokritikas apvienoto pétnie-
cibu deve par “savstarpéju bagatinasanos”, kas norada, ka ekokritika un
naratalogija var veiksmigi savstarpéji papildinat viena otru ar jaunam idejam
un perspektivam. “Ekokritikas un véstijuma teoriju apvienojums noteikti
palidzétu literarajai ekokritikai ieglit profesionalu un legitimu atzinumu”
(Lehtimaki 2013), kas Sobrid ekokritikai ir nozimigi.

Astrida Brake (Astrid Bracke) ir noradijusi, ka “ekokritikas un véstijuma
teoriju apvienojums palidzétu ekokritikai iegit profesionalu un legitimu
atzinumu” (Bracke 2013). Brake uzsver, lai ar1 ekokritiki péta, ka tiek atainota
daba, 1pasi svarigi ir apskatit to, ka tiek naratalogiski uztverta dabiska
pasaule (Bracke 2013). Tatad ekonaratologijai ir nozimigi tas, ka literatiira
vestljuma forma ataino vidi, kura pastav dabas un téla attiecibas.

Ekonaratalogija tatad parada, ka naratalogijas teorija, kura ieprieks ir
bijusi arpus ekokritikas redzesloka, var palidzet saprast, kada veida vesti-
jumos pastav vides reprezentacija un kada veida to butu pilnvertigak pétit.

DZeimsa ir noradijusi, ka, izmantojot ekonaratalogisku pieeju literaro
darbu analizé, ir nozimigi pievérst uzmanibu véstitaja pozicijai teksta un
naracijas limeniem, véstitajam-télam: intradiagétiskajam véstitajam un
ekstradiegétiskajam véstitajam, kas atrodas vai nu iek$pus, vai arpus vésti-
juma laiktelpas (James 2015). Ekonaratalogija ir butiski vairaki jautajumi
saistiba ar véstijuma struktiru un laiktelpu, kas ir nozimigi literaro darbu
ekonaratologiska analizé, ka Zanrs veido un nosaka dabas vai klimata krizes
atainojumu teksta, kada loma ir véstijuma strukturai un skatpunktam, vai
veéstijuma skatpunkts un fokalizacija izce] vides atainojumu (Bracke 2017).

Ekokritika un véstijuma éetika

Ekonaratologijas sakara ir japiemin ekokritikas un véstijuma étikas
vienota pieeja, kas ir kluvusi nozimiga pedéjos gados. Tas ir saistits ar to, ka
pasaulé, kura viss agrak Skita bezgaligs, ir radies jautajums par tas turpmakas
pastavésanas iespéjamibu, Sobrid ir japarveérté nakotnes pasaules redzejums
gan étikas, gan kultiiras aspekta. Tas prasa divkarSu uzdevumu: pievérst
uzmanibu fiziskas pasaules dinamikai un cilvécei, kura ir neatnemama $is
dinamikas sastavdala, kas norada, ka ir jadoma par kulttras diskursa etisko
evoliciju.

Terminu véstijuma étika ir ieviesis literatiras pétnieks Adams Zaharijs
Nuatons (Adam Zachary Newton, dz. 1957), pirmo reizi tas tika minéts
1995. gada (Newton 1995), lai gan, ka ir noradijis DZeims Filans (James
Phelan, dz. 1977), interese par literatliras kapacitati ietekmeét lasitajus un
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skatljums uz étikas dimensiju filozofija bija jau butisks Aristotela un Platona
dzives laika (Phelan 2014). Ir japiebilst, ka Platona skolotajs Sokrats bija
pirmais, kurs filozofija pievérsa uzmanibu étikas jautajumiem. Nitons ir
skaidrojis vestijuma un étikas kopsakaribu, proti, no vienas puses, véstijuma
etiku var attiecinat uz véstijuma diskursa €etisko statusu, bet, no otras puses,
ta attiecas uz veidu, kada étiskais diskurss ir saistits ar vestijuma struktiru.
Etika $aja konteksta tiek uzskatita par literara darba noteico$o pazimi, kas
attiecas uz autora atbildibu vai télu etisko uzvedibu (Newton 1995). Tas
norada, ka étika literarajos darbos nav tikai véstijuma papildinajums, bet tai
ir galvenaloma.

Jaatzist, ka 1paSi postmodernisma laika vai, ka uzsvéeris Huberts Zaps
(Hubert Zapf, dz. 1948), jau perioda péc postmodernisma, étikas jautajumam
literatlira ir 1pasa nozime, jo tas ir saistits ar pareju no pasreferences uz
daudz pragmatiskaku kulturas signifikacijas procesu koncepciju (Zapf
2016). Si pareja nozimé uzmanibas pievérsanu teksta saistibai ar dzivi-
pasauli, pétot jaunas véstijuma formas, kur uzmaniba tiek pievérsta ne vairs
saiknei starp apzimétaju un apziméjamo, subjektu un pieredzi, tekstu un
dzivi, estétiku un etiku. Zaps ir noradijis, ka pédéjos gados ir vérojamas
zinamas parmainas étikas teorija, ta ir mainijusies no tradicionali univer-
salas, vienotas zinasanu un uzskatu sistemas uz dazadibu, daudzveidibu un
heterogenitati, ieziméjot jaunu trajektoriju etika (Zapf 2016). To noteikti var
ar1 attiecinat uz ekokritiku vélmi saistit étiku ar veéstijumu un ekokritiku, kas
ari iezimeé transkulturalu atvértibu un dialogismu ka jaunas étiskas vértibas.
Var piekrist Zapam, ka ekokritiska literaro darbu pétnieciba ir japievers
uzmaniba ekologiski butiskiem jautajumiem saistiba ar étiku, kur sav-
starpé€ja mijiedarbiba ir prats un kermenis, teksts un dzive, cilvéce un daba,
kas ir nepiecieSamais konteksts izpratnes veicinasanai par cilveka atbildibu
pretapkartéjo vidi (Zapf2016).

Ekokritikas un vestijuma étikas apvienojumam, ka apgalvo Gregs Garards
(Greg Garrard, dz. 1958), ir daudz noteiktaki meérki, neka Nutona ieviestajai
vestijuma éetikai, kura ir parak “metaétiska”. Ekokritika uzmanibu koncentre
uz vestijumu ka etiku un téelu, véstitaju un lasitaju poziciju véstijuma vienota
procesa (Garrard 2016). Tatad ekokritikas véstijuma étika pievers ipasu uz-
manibu etiskiem aspektiem véstijuma, kur svarigaloma ir dabas aprakstam.

Garards ir izcelis vides étikas definiciju, kas ir saistama ar ekokritikas
vestljuma étikas aspektu, tatad ta ir ne tikai biitiska étiskas ricibas apsvér-
$ana - autora noradijums lasitajiem, ka butu jaizturas pret apkartéjo vidi -,
bet arl nozimiga literaro télu étiska pozicija par to, ka butu jaizturas pret
apkartéjo vidi (Garrard 2016). Etiska riciba un tikumiska uzvediba ir vislabak
atainojuma caur teliem, ne tikai véstijumos no autora pozicijas, kuros ir
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apsvertas nepareizas ricibas un attieksmes sekas pret apkartéjo vidi un dabu.
Vestitaji, ka norada Garards, ir télu spriedumu, ricibas un darbibu liecinieki,
kuri aicina ari lasitajus iesaistities telu ricibas izvértésana, laujot pasSiem
izdarit savus secinajumus par telu etisko vai tikumisko ricibu pret apkartéjo
vidi (Garrard 2016). Ar1 Serenella Aievino (Serenella Iovino, dz. 1968) ir
uzsverusi véstijuma étikas nozimi ekokritika, pieveérsot uzmanibu “kultiras
procesu materialitatei un to sociali etiskajam saistibam”, ka ari etiski
konstruktivajam attiecibam veéstijumos starp lasitaju un pasauli (Iovino,
Oppermann 2012).

Saistiba ar etikas un ekokritikas apvienojumu ir japiemin divi butiski
jautajumi, kuros ir ietverts étiskas ricibas un kognitivas domasanas, uztveres
potencials, proti, biitiski ir tas, kads teorétiskais ietvars attaisnotu ekokritiku
ka kultiiras parmainu un socialas ceribas diskursu un ka literatiira varétu celt
ekokritika nozimigo etisko apzinu (lovino, Oppermann 2012). Pirmais jau-
tajums ir saistams ar Aievino izvirzito tézi par prata ekologiju un Zapa
apgalvojumu par literatiiru ka kultiras ekologiju, kas norada, ka cilvéka
“patiba” vai prata ekologija veido savstarpéju ekologisku pricipu timeKkli ar
vidi, savukart otrais jautdjums saistas ar vestijuma étiku (Zapf 2016).
Neskatoties uz to, téze par ekologiju un cilvéka pratu ir uztverama tiesi vai
metaforiski, ka norada Aeivino, tas ir noderigs heiristisks princips, kas ir
piemeérots kognitivo procesu un cilveku izglitoSanas iesp€ju veicinaSanai par
apkartéjo vidi un étiskam vertibam (lovino 2012). Tas arl nozimé, ka
literatlira var vairot apzinu par attiecibam starp cilvékiem un apkartéjo dabu
saistiba ar etiskam veértibam, arl ar izpratni par savstarpéjo attiecibu
dinamiku.

Ekokritiska véstijuma étikas analize ne tikai diskursivi lauj izprast
materialas pasaules realitati, pievérSot uzmanibu socialam kultiras prob-
lémam, bet ariapkartéjas vides ekologiskajiem problémjautajumiem, kuriem
ir biitiska nozime, jo tie palidz noradit uz aktivas darbibas nepiecieSamibu, lai
ieviestu parmainas apkartéja vide. Tatad tieSi véstijuma étika vislabak izcel
nepiecieSamas parmainas apkartéja vidé un norada uz veicamajam darbi-
bam. Caur véstijumu $is vertibas un parmainas ieguist ipasu nozimi, aicina
teikto parverst noteiktas, uz aktivu praksi vérstas darbibas, kas mainitu
situaciju ekologiskaja vidé visa pasaulé. Saja aspekta var piekrist Aievino
uzsvérumam, ka ekokritika un véstijuma étika apvienojuma palidz reagét uz
ekofobisko kultiiras pasauli, kura nespé€j saskatit savstarpéjas saistibas
dinamiku, tostarp, dabas un cilvéces vienotibu. Tas nozime, ka ir nepiecie-
Sams apsvert, ko nozimé humanisms, un, pétnieces vardiem sakot, ne tikai
saprast svarigo vides lomu cilvéka dzive, bet arl nespéju cilvékam pastavet
bez apkartéjas vides (Iovino 2012).
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Ekokritikas un naratologijas kopsakara ir japiemin Gararda aicinajums
diskutét par véstijuma étiku ekokritikas un naratalogijas konteksta (Garrard
2015). Garards ir noradjijis, ka Filans ir izveidojis noderigu faktoru kopumu,
kas ir nozimigs ekokritikas un véstijuma etikas analizei literarajos darbos,
uzsverot, ka ekokritikai 1pasi butiski ir cetri aspekti: 1) stastita etika -
nozimigs ir véstijuma saturs; 2) stastijuma etika — butiska ir véstijuma forma;
3) rakstita éetika - svariga ir literara darba autora attieksme; 4) lasita/uz-
tveres etika ir butiska lasitaju attieksme (Garrard 2016). Jautajumi par
stastita étiku pievér$ uzmanibu téliem un notikumiem literaraja darba. Saja
aspekta ir svarigi, kadas ir téelu darbibas etiskas dimensijas, it ipaSi saistiba ar
konfliktiem, ar kuriem tie saskaras, un kadas izvéles tiek izdaritas So kon-
fliktu sakara. Ir svarigi ari tas, kadas ir etiskas dimensijas télu mijiedarbiba ar
citiem téliem un ka véstijuma ir pausta nostdja etiskajos jautajumos, ar
kuriem teli saskaras (Garrard 2016). Ekokritikas un véstijuma etikas
kopsakara ir butiski pieverst uzmanibu teliem, kuri tiek parbauditi skarbaja
vidé un vestitaji, fokalizetaji ir liecinieki telu izteiktajiem spriedumiem,
piedalas telu trikumu izvértéSana, attaisnosana vai nosodisana, lasitajs tiek
aicinatsiesaistities (Garrard 2016).

Jautajumos par stastijuma étiku uzmaniba tiek pievérsta implicitajam
autoram, vestitajam un lasitajiem. Ir svarigi tas, kada ir véstitaja éetiska
atbildiba pret lasitajiem, téliem, un vestijjuma esoSajiem notikumiem
(Garrard 2016). Garards ierosina pievérst uzmanibu ne tikai stastita étikai,
bet ari stastijuma étikai, kuras gadijuma ir nozimiga véstijuma forma, tacu
stastita etikas gadijuma svarigs ir véstijuma saturs. Jautajumi, kas ir saistiti ar
rakstita etiku, pievers uzmanibu reala autora attieksmei pret stastijumu, ir
butiski, lai saprastu, kadas éetiskas normas ir izveles pamata noteiktaja
vesturiskaja konteksta un kada ir rakstnieka éetiska pozicija, skatoties uz
konkreto socialo un politisko reZimu (Garrard 2016).

Jautajumos par lasiSanas/uztveres etiku uzmaniba tiek pievérsta lasitaju
uztverei, Saja gadijuma ir svariga lasitaja véstijuma esoso notikumu un telu
uztvere. Ir nozimigi, vai vestijums palidz lasitajam klut labakam, étiski
apzinigakam (Garrard 2016). Ekokritika uzmaniba ir arl japieveérs lasitaju
uztveres un reakcijas étikai, taCu attieciba uz rakstita etiku ekokritiskaja
tekstu analizeé ir svarigi izzinat, par ko autors ir izvél€jies rakstit un kas
pétniekam biitu jaraksta. Tas ietver pareizu izpratni par télu un dabas
savstarpéjam attiecibam, izSkirot labo un tas vertibas, kas veido dalJu no
$adam attiecibam.

Garards ar1 uzsver, ka vestijuma étikai un ekokritikai koncepcija par
tikumisku un etisku attieksmi un ricibu pret vidi netiek ieklauti vides
taisniguma un dzilas ekologijas prieksstati (Garrard 2016). Saja étiskas
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pozicijas situacija lasitajs apvienojuma ar veéstitaju un fokalizetaju ir
ieintereséts véstijuma talakaja sizetiskaja linija, izbaudot savu lasitaja
pozicijas priekSrocibu véstijuma hierarhiskaja struktiira.

Materiala ekokritika

Kops$ 2010. gada ekokritika ir ieviests jauns termins materiala ekokritika,
Sim jédzienam 1pasi ir pievérsusas Serpila Opermane (Serpil Oppermann) un
Aievino (Iovino, Oppermann 2012). Materiala ekokritika liek uztvert kultiru
nevis ka atdalitu no dabas, bet gan saskatit dabas un kulturas, pasaules un
tekstu savstarp€jo saistibu. Materialaja ekokritika ir butiski petit to, ka
literarie teksti atspogulo “arejo pasauli, ka tie caur kultlras prizmu reageé uz
globalo ekologisko krizi (Iovino 2016a). Tas var nozimeét ari to, ka pasaule
pati klast par tekstu, véstijumu, kura ir atainota vides krize ar pastavosajam
nesaskanam vai “sadursmeém” starp dabu un kultiru. Aeivino norada, ka
ekokritika nav tikai literaro tekstu analize, bet ta pieprasa “lasit” pasauli ka
tekstu un tekstu - ka pasauli (Iovino 2012). Saja skatijuma pasaule ietilpst
“vestijuma” dimensija, kur ir veidota saikne starp dabu un kultiiru, diskur-
sivam praksém. Pasaules materija, ekosistéma, apkartéja vide un dabiskaja
vide mitoSie organismi, dzivas butnes savstarpéja saikné viens ar otru tiek
“lasiti” ka teksts. Mateérija materialaja ekokritika ir daudzskautnains termins,
ka norada Aievino, tas apzimé “cilvéka kermena un dabiskas pasaules
materialitati, kas tiek uzskatita par esibas substanci, ka ar1 daudz plasak
skatoties, zinasanu un darbibulauku” (Iovino 2012).

Materiala ekokritika ir saistita ar jauna materialisma teoriju, kura ir
ietverts neantropocentrisks vides redzéjums, daba tiek skatita ka “aktiva un
lidzas pastavos$a, subjekta/objekta ontologijas vieta jauna materialisma
pamata ontologiski pastav epistemologija”, kur zinasanas un esamiba ir
savstarpéji saistitas (Ahern 2018). Materialas formas, cilvéku kermeni un
dabiskas pasaules elementi ir “paradibas”, kuru esamiba un nozimes ir ciesi
saistitas ar diskursivam dimensijam. Véstijums materialaja ekokritika tiek
“lasits” caur So kermenu butibas prizmu ilgtspéjas parmainu karte, pieversot
uzmanibu dabiskas pasaules piesirnojuma jautajumam. Saja aspekta
paradas biutisks skatijums uz to, ka véstijuma ir atainotas piesarnojuma
skartas cilveku un dabas elementu pasaules. lovino uzsver, ka skatot
véstljumus caur materialas ekokritikas prizmu, to struktiira biezi vien ir
nelineara, ka mazu dalinu savienojums vai ekologiskas hologrammas (Iovino,
Oppermann 2012).

Materialisma potencials, ka apgalvo lovino, lauj ekokritiku saistit ne tikai
ar dabu, bet paraudzities ari arpus tas. Saja skatljuma vides jédziens ir
aizvietots ar materialu objektu starpspéli (Iovino, Oppermann 2012).
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Materialaja ekokritika daba ir pielidzinata substancei, lietu biitibai un ne-
partrauktam, dinamiskam materializacijas procesam. Saistiba ar materialo
ekokritiku ir butiski pieminét Féliksa Gvatari (Félix Guattari, dz. 1930)
pienémumu, ka musdienu pasaulé dabu nevar atdalit no kultiiras. lovino
uzsver, ka materialas ekokritikas aspekta ir nozimigi domat plasak, pari
kermeniskuma robezam, neaizmirstot par dabas, cilvéces, politikas un kul-
tlras vienotibu, kas ietekmé pastavoso ekologiju (Iovino, Oppemann 2012).
Ekokritike talak norada, ka caur materialas ekokritikas prizmu var skatit
postmodernisma romanus, Kuros ir aprakstita ekologiska katastrofa, vides
bojaeja un sabiedribas dzivibas apdraudéjuma iespé€ja, ka aril ir izcelta
savstarpéja saikne starp kermeni un vidi.

Materialaja ekokritika ir uzsvérta véstijuma nozime, kura ir atainotas
dabas un télu attiecibas, tas nozimé, ka véstijumam piemit vara, tas ir mate-
rials. Tatad materialas ekokritikas pamata ir butiski apvienot “materialitati”
un “diskursu”, ar materialitati saprotot “cilveka kermena un dabiskas pasau-
les materialitati ka esibas substanci, zinaSanu un darbibu lauku, kas bagatina
ontologisko perspektivu nozimes plasakaredzejuma” (Iovino 2015).

Aeivino raksta, ka materiala ekokritika ir metodologiska pieeja, kas no-
rada, ka ekokritika lénam paplasina savu metodologisko lauku (Iovino 2014).
Tomeér irjaatzist: lai gan ekokritika ieziméjas jau ieprieks pieminétas dazadas
pieejas, vél joprojam ir novérojama pasiva inerce metodologija (Waldron,
Friedman 2013). Ir nozimigi uzsvert lovino apgalvojumu, ka lidz ar ceturta
vilna ienaksanu ekokritika ir palielinajies petamo dabas elementu “balsu”
spektrs, uzmaniba tiek pieversta ne tikai teliem, videi, dzivniekiem, bet posti-
jumu skartajiem dabas apgabaliem, traumu skartam butném, kuras vairs
nespéj pastavet postijumu skartaja vide (Iovino 2015).

Viens no nozimigakajiem jédzieniem materialaja ekokritika ir diferencéta
saprotamiba, kas nozimé cilveka tieSu iesaistiSanos pasaulé notiekoSajos
procesos, atrodoties mijiedarbiba starp matériju un lietu pasauli, saprotot to,
ka cilvece neatrodas arpus pasaules novérotaju loma, bet aktivi ietekme
pasaulé un vidé eso$os procesus. Sis aspekts ir arl nozimigs ekokritiskaja
véstijuma pétnieciba, pievérsot uzmanibu atainoto dabas elementu, télu,
dziva un nedziva, lietu un vardu, artefaktu un organismu mijiedarbibai.
(Iovino 2014)

Materialaja ekokritika véstijumam ir pieskirta ontologiski lielaka nozime.
Véstljums $aja gadijuma nozimé gan diskursivi, gan materiali savstarpeji
saistitu véstljumu. Saja konceptualaja tvéruma, materiala ekokritika ir sa-
protama ka pieeja, kas ietver kritisku pasrefleksiju par diskursa saistibu ar
materialo pasauli. (Iovino 2014) Matérijas un nozimju vienotiba ekokritikas
praksiinteresé pasaules “diferencéta saprotamiba”. Ontologija Saja gadijuma,
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ka norada lovino, ir cilveku un dabas elementu diskursu mijiedarbiba
pasaule, kas pastav vienoti, savstarp€ji mijiedarbojoties, savukart, trans-
korporalitate konceptuali apzimé ekologisku modeli, kurs ari norada uz
savstarpéju mijiedarbibu, diskursu plismu starp cilvéku un dabas elementu
pasauli, parkapjot robeZas starp sevi-cilveku un apkartéjo vidi, ka ari
paréjam lietam materialas pasaules konteksta. (Iovino 2014)

Nobeigums

Ekonaratologija péta ekokritikai nozimigos vides jautajumus literatira,
tacu ekonaratologijai ir bitisks ari véstijums. Ekonaratalogija parada, ka
naratalogijas teorétiska baze, kurai iepriekS nav pievérsta uzmaniba, var
palidzet saprast, kada veida ir petami vestijumi par vidi un ka tie labak palidz
izprast videi butiskus jautajumus. Ekonaratologiskaja literaro darbu analizé
ir svariga ari etikas dimensija, kas kalpo ka nepiecieSamais konteksts
izpratnes veicinasanai par cilvéka atbildibu pret apkartejo vidi. Ekokritika un
vestijuma étika pieverS uzmanibu kultiiras procesu materialitatei un to
sociali etiskajam implikacijam, ka ar1 etiski konstruktivajam attiecibam starp
lasitaju un pasauli. EKkonaratologiska véstijumu pétnieciba no étikas pers-
pektivas Jauj ne tikai diskursivi izprast materialas pasaules bitibu, bet ari
pétit socialas kultiiras problémas un apkartejas vides ekologiskos problem-
jautajumus, kuriem ir butiska nozime, jo tie palidz noradit uz aktivas prakses
svarigumu, lai veicinatu ekologiskas vides parveidosanu. Materialajai eko-
kritikai, kas ir dala no ekonaratologijas, ir biitiska cilvéka tiesa iesaistiSanas
pasaulé notiekoSajos procesos, atrodoties mijiedarbiba starp matériju un
lietu pasauli, aktivi ietekméjot pasaulé un vide esoSos procesus. Materialas
ekokritikas pamata ir butiski apvienot “materialitati” un “diskursu”, kur
materialitati saprot ka cilveka kermena un dabiskas pasaules materialitati,
arizinasanu un darbibu lauku, kas bagatina ontologisko perspektivu nozimes
plasakaredzéjuma.
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