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Ievads

Zinatnieks sava nozare nedarbojas tikai ar savu pétijumu izoléta burbuli
bez jebkadas arejas ietekmes. Ar1 Latvijas zinatnieki saskaras ar daudzam
griitibam saistiba ar valodas lietojumu un valodas izvéli. S probléma lidz $im
nav pietiekami apspriesta ne akadeémiskaja vide, ne sabiedriba.

Anglu valodas globala dominance zinatniskaja izdevejdarbiba starp-
tautisko augstako izglitibu ietekmeé divos pamatvirzienos:

1)ieintereséto pusuy, t. i., zinatnisko publikaciju autoru un starptautisko
zinatnisko konferencu rikotaju, izpratni par probléemam, ar kuram saskaras
daudzvalodigie zinatnieki;

2)valstu valdibas un institucionalas politikas veidoSanas institiicijam
jaapsver, vai anglu valoda izdoti Zurnali ir veértigaki par izdevumiem
nacionalajas valodas (Curry, Lillis 2007).

Tacu $is nostadnes neparada celu, ka Saja globalaja zinatnes pasaulé
izdzivot nacionalajai zinatnes valodai.
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Raksta ir apliikots relativi neilgs laika posms (kopa apméram 20 dienas
2019. gada novembri un decembri) Latvijas zinatnes un socialo mediju telpa,
kad jautajums par latvieSu valodas nozimi un pastavésanu valsti, kur ta ir
valsts valoda, saasinajas 11dz S§im vél nepieredzéta spriedze, draudot paraugt
nacionala konflikta starp valdoSo institiiciju (Latvijas Republikas Izglitibas
un zinatnes ministriju; turpmak - ministrija) un Latvijas inteligenci.

Raksta merkis ir atsegt un raksturot 2019. gada nogalé radusos situaciju
Latvijas zinatnes valoda ka eksemplarpieméru problémai par nacionalas
valodas vietu un pastavésanu zinatné musdienu globalizacijas apstaklos,
aizvien pieaugotanglu valodas ka zinatnes lingua franca dominancei. Plasaka
konteksta radiSanai dots arl neliels ieskats disertaciju valodas reguléjuma
Lietuva.

Merka sasniegSanai izmantota referativi deskriptiva metode un empiris-
ka diskursa satura analizes pieeja, parskatot dokumentus, tostarp likumus,
kas nosaka latvieSu valodas tiesibas un lietoSanas noteikumus Latvija, ka ar1
plasSu publicistikas materialu klastu, ekscerpéjot nozimigus un véra nema-
mus ,par” un ,pret” viedok]us attieciba uz latvieSu valodu ka zinatnes valodu
un tas nakotni tik nozimiga zinatnes, pétniecibas un terminologijas attistibas
jomaka promocijas process un promocijas darba valoda.

1.Butvainebutzinatniekam -

un tikai angliski?

Ideala gadijuma ang]u valoda runajoSie, kuriem ta ir dzimta valoda, biitu
saprotosaki pret anglu valodas ka sveSvalodas lietotajiem un palidzétu tiem
iemacities darboties anglofono zinatnisko publikaciju pasaulé. Bet Sada pali-
dziba tiek sniegta diezgan reti, jo tiek sagaidits, ka pétnieks vienkarsi zina, ka
publicét zinatnisku rakstu anglu valoda un vinam nav nepiecieSama nekada
palidziba.

Anglu valodas publikaciju nozime nereti ir netiesa: kur darbs tiek indek-
séts un kura datubaze vai kura zurnala tas tiek publicéts. Biezi tiek indeksétas
tikai tas publikacijas, kas rakstitas anglu valoda, un tas nosaka nepiecie-
Samibu personai publicéties anglu valoda, lai sasniegtu mérkus, ko nosaka
personas parstaveta iestade vai valdiba.

Aizvien pieaug spiediens publicét pétijumus péc iespéjas biezak: Si
probléma tika apspriesta jau 1989. gada (Wheeler 1989), bet vél joprojam ir
loti aktuala. Keitija Langina (Katie Langin) norada, ka muisdienas ir pieejami
vairak neka 30 000 akadémisko Zurnalu (Langin 2019). Sis skaitlis gan tiek
dalits uz visam zinatnes disciplinam, bet tas joprojam nodroSina simtiem, ja
pat ne tiukstoSiem iespéjamu Zurnalu, kuros varétu publicét savus zinat-
niskos darbus. Ar1 daudzas Latvijas augstskolas izdod zinatniskos Zurnalus,
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konferencu rakstu krajumus u. c. materialus, kas papildina So skaitli. DaZas
no $im Latvijas institlciju publikacijam ir latvieSu valoda, otra dala izmanto
arl anglu un/vai citas valodas. Arvien popularakas klust ar1 divvalodu
(latvieSu un anglu valoda) un daudzvalodu (parasti latviesu, lietuviesu, anglu,
vacu, krievu, retak ar1 francu vai spanu valoda) publikacijas un izdevumi.

Paslaik vairak un vairak zinatnisko izdevumu visa pasaulé izvélas
publicet materialus tikai anglu valoda, jo anglu valoda publicetiem Zurnaliem
indeksacijas un vértejumi ir labaki neka citas valodas publicétiem Zurnaliem.
Ikviens zinatnieks vélas, lai vina darbs tiktu pamanits un citéts péc iesp€jas
vairak, vélams - visa pasaulé. Filips Altbahs (Phillip Altbach) norada: ,Visur
pasaulé zinatniekiem jaatbilst vien prestiZo Zurnalu interesém, ja vini vélas,
lai tajos publicétu vinu darbus.” (Altbach 2013, 4) Parasti tiek pienemts, ka
prestiZie Zurnali tiek publicéti angliski runajosajas valstis. Tomér Latvijas
zinatniskajiem Zurnaliem ir ari sabiedriska nozime, proti, to mérkis ir izplatit
vietéji nozimigus pétijumus nozares un starpnozaru kolégiem un plasakai
sabiedribai, kas ar nodoklu palidzibu atbalsta augstako izglitibu un
pétniecibu.

RakstiSana anglu valoda varéetu skist ka atbilde uz visam problémam -
lielaka dala rakstu anglu valoda tiks indekséti un pamaniti. Tomeér pirms
raksta publicésanas rodas skérslis, ka panakt, lai darbs tiktu pienemts. Ideala
gadijuma visiem latvieSu zinatniekiem butu jaapgust anglu valodas prasmes
tik augsta limeni, lai vini savus zinatniskos rakstus anglu valoda varétu
rakstit tikpat viegli ka latvieSu valoda. Anglu valoda loti bieZi ir otra, tresa vai
patceturta sveSvaloda, ko protzinatnieki Latvija.

Ideala gadijuma zinatniekam valodas lietojuma vajadzetu but labi
lidzsvarotai divvalodibai - ,cilvekam, kur$ parvalda divas valodas ta, lai
vina/vinas prasmes katra valoda atbilstu viena vecuma dzimtas valodas
lietotaja prasmém” (APA 2020), tomér valodas maciSanas un apguve ir
sarezgits process. Lai apgutu istu latvieSu-anglu divvalodibu ar atbilstosam
prasmém abas valodas, butu nepieciesami lieli laika un pilu ieguldijumi.
Valoda ir sarezgits jautajums, 1pasi akadémiskaja darba. Tapéc noteiktas
valodas lietojums vairak par citam valodam ir jasabalanseé, neiznicinot
sakotnéjo kultiruy, lai nodroSinatu, ka nenotiek ,epistemicids”, t.i., nacionalas
valodas prasmju un zinaSanu izskausana (Bennet 2015). Pastav tendence
pienemt, ka viss, kas rakstits angliski, balstas uz zinasanu teoriju anglofonaja
pasaulé (Bennet 2015). Lai gan autori, kas raksta anglu valoda, jo nepie-
cieSams publicet angliski, cer, ka vinu darbs ir labi saprotams angliski
runajosajiem, ir daudz veidu, ka nodot un fiksét zinaSanas, kuras ne vienmeér
ir uzreiz tulkojamas anglu valoda. Tulkojumzinatne pastav uzskats, ka visu
var tulkot, bet zinatnisks teksts ir Joti ipaSs teksta veids, kas jatulko ne tikai
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meérka valoda, bet ar1 atbilstosi mérka akadémiskajai kultirai. Tadéjadi, ja
anglu valodas ka sveSvalodas zinatajs cer, ka ar tulkotaja noligSanu tiks
atrisinatas valodas lietojuma problémas, tad, iespéjams, Sis ne vienmeér bis
labakais risinajums, ipasi gadijumos, kad tulkotajs ieprieks nav saskaries ar
zinatniskajiem tekstiem un to specifiku.

Skiet, ka Latvijas zinatnes politikas veidotaji dazkart doma tikai par
pétijuma internacionalizacijas aspektu, un vienigais veids, ka to sasniegt, ir
rakstit anglu valoda. Tapéc tiek méginats panakt arvien apjomigaku anglu
valodas lietojumu zinatné, ka aprakstits talak.

Eiropas Komisijai ir nedaudz atSkiriga nostaja, proti, ,valodu daudz-
veidiba ir Eiropas kultiiras un starpkultiiru dialoga pamatelements, un spéja
komunicét valoda, kas nav dzimta valoda, ir atzita par vienu no galvenajam
kompetencém, kas pilsoniem jacensas apgut” (European Commision 2014,
2). Tomer tiek uzsverts ari tas, ka ,valodu ainava Eiropas Savieniba ir sarez-
gita un daudzveidiga, ar valstu faktoriem, kas ietekmé valodu maciSanos un
maciSanu, un attieciba uz tiem pastav butiskas atskiribas likumdosana un
prakse” (European Commision 2014, 2).

Sie Eiropas Komisijas secinajumi varétu tikt skaidroti ari ta: parzinat citas
valodas un to lietojumu ir loti vélama prasme, tac¢u Eiropa ir daudzveidiga.
Tomeér anglu valodas dominance ka lingua franca ierobezo So daudzveidibu
akadeémiskaja darba.

Varbiit risinajums, ka pielaut valodu daudzveidibu un joprojam sasniegt
zinatnes politikas noteiktos mérkus, ir lidzsvarots daudzvalodibas koncepts.
To ierosina arl Gunnars Sivertsens (Gunnar Sivertsen): ,Lidzsvarota daudz-
valodiba ir visu komunikacijas mérku ievéroSana dazadas pétniecibas jomas
un visas valodas, kas nepiecieSamas So mérku sasniegSanai, holistiska veid3,
bez iznémumiem vai prioritatém.” (Sivertsen 2018) Balstoties uz So atzinu,
Skiet nozimigi atspogulot situaciju jautajuma par nacionalo valodu zinatne,
kada ta izveidojas Latvija 2019. gada nogalé un ko plasi atspoguloja socialie
mediji, laujot savu viedokli paust valstiskajam un nevalstiskajam organi-
amatpersonam un universitasu parstavjiem, gan arlinterneta lietotajiem, kas
aktiviizmantojaiespé€juizteikties lasitaju komentaros.

2. Valsts valodas poziciju aizstaviba

Latvijas zinatnes telpa

Jautajums par nacionalas valodas vietu zinatné un pétnieciba Latvijas
konteksta saasinas 2019. gada beigas, kad augstskolu un universitasu riciba
nonak ministrijas darba grupa izstradatais projekts konceptualajam zino-
jumam ,Par konceptuali jauna doktorantiiras ietvara un jauna promocijas
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procesa ievieSanu Latvija”, datéts ar 2019. gada 12. novembri. Dokumenta
izstrades merkis: ieviest Latvija jaunu doktoranturas modeli un izveidot
jaunu doktora grada pieskirsanas jeb promocijas sistému atbilstosi Eiropas
paraugpraksei, lai veicinatu pétniecibas izcilibu saskana ar starptautiskajiem
standartiem. Diskusija jauna doktorantiras modela publiskai apsprieSanai
tiekieplanotajau pavisam driz - 21. novembri, tadéjadi izglitibas institiicijam
neatvélot pietiekami daudz laika koncepcijas izpétei, iekSéjam diskusijam un
savaviedokla formulésanai.

Visu citu modeli ietverto novitasu starpa universitaSu macibspéku, ka ari
doktorantu uzmanibu piesaista konceptuala zinojuma sadala , Promocijas
darba valoda”. Taja noradits: ,Nemot véra, ka jaunais promocijas process pa-
redz divu arvalstu recenzentu dalibu promocijas padomeé, promocijas darbs
jaizstrada anglu valoda vai cita starptautiska zinatnes valoda atkariba no
veikta pétijumajomas.” (Konceptuala zinojuma projekts 2019, 29)

Talak sadala gan seko papildinajums, ka promocijas darbu var izstradat
ari latvie$u valoda, ja to pieprasa pétijuma joma un téma. Siem gadijumiem,
kad promocijas darbs tiek rakstits latvieSu valoda, ir jaatbilst ieprieks iz-
stradatiem un apstiprinatiem kritérijiem, kas nosaka, tiesi kados gadijumos
promocijas darbs latvieSu valoda ir pielaujams. Tomeér ari tad zinatniskajai
institlicijai, kas uznemas doktora studiju norises parvaldibu, janodrosina, lai
promocijas padomes arvalstu recenzenti spétu promocijas darbu izvértet, -
tatad darbs, kas rakstits latvieSu valoda, ir jatulko anglu valoda vai art ir
jameklé arvalstu recenzenti, kuri prot latvieSu valodu tada limeni, lai spéetu
lasit un vertét zinatnisku tekstu.

Viss ieprieks izklastitais liek saprast, ka latvieSu valodai Latvijas zinatnes
telpa lidz ar $is koncepcijas stasanos spéeka turpmak tiek atveléta tikai
marginala loma, otrskiriga nozime salidzinajuma ar anglu valodu. Butiba
sakas valsts valodas diskriminéSana, kas pilna mera ir pretruna ar Latvijas
Satversmes preambulu, kura noradits, ka Latvijas Valsts ir tikusi dibinata, ,lai
garantétu latvieSu nacijas, tas valodas un kultiiras pastavéSanu un attistibu
cauri gadsimtiem”, un 4. pantu, kurs nosaka: , Valsts valoda Latvijas Republika
irlatvieSu valoda.” (Latvijas Republikas Satversme 1922)

Sada ministrijas nostaja attieciba pret valsts valodu neap$aubami rada
plaSurezonansi gan zinatnieku un akademiku vidi, gan liela dala sabiedribas,
raisot baZas par jauna lingvicisma vilna draudiem latviesu valodai. Ministri-
jas dokumenta izteiktie argumenti, ka promocijas darbi, kas rakstiti anglu
valoda, ka ar1 promocijas darba aizstavésanas procediira, kura ir pieaicinati
vismaz divi arvalstu recenzenti un kas, protams, noris anglu valoda, ir prieks-
noteikums pétniecibas izcilibai (Konceptuala zinojuma projekts 2019),
apriorinorada, kalatviski rakstiti darbiuzizcilibu pretendét nevar.
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Lingvicisms (angl. linguicism) ir termins, ko 1992. gada izdotaja darba
,Lingvistiskais imperialisms” (Linguistic Imperialism) lieto Roberts Filipsons
(Robert Phillipson), lai raksturotu procesu, kas attélo dominéjoso valodu,
kurai ieklausanas noliikos tiek piedéveétas velamas pazimes, savukart vietéjai
valodai izslégSanas noltkos - pretéjas. Raksturigi lingvicisma diskursa
binaras opozicijas pieméri ir valoda/dialekts un ar1 lingua franca/tautas
valoda. R. Filipsons raksta, ka ,lingvicisms attiecas tikai uz ideologijam un
strukturam, kur valoda ir lidzeklis, lai panaktu vai saglabatu nevienlidzigu
varas unresursu sadalijjumu”. (Phillipson 1992, 55)

Laikraksti un interneta zinu portali, reagéjot uz ministrijas dokumenta
izteikto par promocijas procesa valodu, pauZz savu viedokli, izmantojot visai
provokativus virsrakstus: Vai latviesu valodas béres? (Jundze 2019); Vai
nakotneé latviesu valoda biis tikai kéka valoda? (Kuzmina 2019a); Inteligence
mobilizejas valsts valodas aizsardzibai (Viksne 2019); Steidzami jamaina
Satversmes preambula un 4. pants! (Paiders 2019); Zinatne latviesu valoda -
provincialisms? (Zanders 2019); Promocijas darbu vertiba var ,pazust
tulkojuma” (Cika 2019).

Latviesu valodas tiesibu aizstavibai péc Latvijas Lietiskas valodniecibas
asociacijas (LLVA) iniciativas top pirma atklata véstule ministrijai, kura
paustas nopietnas bazas par ieceréto attieciba uz valsts valodu zinatné un
akademiskaja vidé. Vestule aicinats neierobeZot iespéjas promocijas procesu
istenot latvieSu valoda un promocijas darba izstrades valodu atstat dokto-
ranta pasaizvélei.

Ta ka 21. novembra diskusija, apspriezot ieceréto doktorantiiras modeli,
valodas jautajumam uzmaniba veltita tikpat ka netiek, tadéjadi liekot saprast,
ka ministrija noliedz jautajuma butiskumu un ka atklataja véstulé paustas
baZas nav nedz sadzirdetas, nedz izprastas, pavisam driz sabiedriba ar
socialo tiklu starpniecibu tiek aicinata pieverst uzmanibu otrajai atklatajai
vestulei - trauksmes véstulei par bezprecedenta draudiem latviesu valodas
nakotnei. ST véstule adreséta Valsts prezidentam, Ministru prezidentam,
Ministru kabinetam un ministrijai (Trauksmes véstule 2019). Atbalstu
atklatajai vestulei un lidz ar to ari latvieSu valodas pastavésanai ka zinatnes
un izglitibas valodai ar saviem parakstiem daZu dienu laika apliecina vairak
neka 800 zinatnieku, skolotaju, studentu, Zurnalistu, rakstnieku, dzejnieku,
tulkotaju, aktieru, makslinieku, kultiras un sabiedrisko darbinieku, ari
daudzi Lietuvas akademiskas vides parstaviji.

Abas atklatajas vestulés skaidrots, kapéc Sads ministrijas lémums ir
pilnigi nepienemams, domajot par latvieSu valodas ka valsts valodas dzivot-
spéjuun prestiZu sabiedriba. Galvenie argumenti:

e atteikSanas no valsts valodas augstakaja izglitiba un zinatné butiski
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kaités visparéjam latviesu valodas statusam, samazinas valodas lietojuma
intensitati un kvalitati, ka to Eiropas zinatnes telpa jau parada Slovénijas
negativa pieredze;

e vienas valodas funkcijas (Saja gadijuma - zinatnes valodas) vajina-
Sana perspektiva apdraudés un ietekmeés citu valodas funkciju pilnvértigu
istenosSanu;

e pielaujot zinatnes valodas turpmako attistibu tikai angliski, tiks
apdraudéta terminologijas attistiba nacionalaja valoda, savukart latviesu
zinatnes valoda kopuma tiks vienkarsota un noplicinata;

e atteikSanas no valsts valodas promocijas procesa mazinas latvieSu
valodas nozimi un izmantojumu augstakaja izglitiba, kas, savukart, nivelés
motivaciju valodas kvalitativai apguvei skolas - ilgtermina tas var radit
neatgriezeniskas sekas latvieSu valodas pastavesanai vispar.

Publiskas diskusijas prese, TV, interneta vietnes, arl socialajos tiklos
atklaj radikali pretéjus viedoklus, paradoties vél kadai bistamai tendencei,
proti, saSkeltibai Latvijas zinatnes sabiedriba, provocéjot risku kartéjam
dabaszinatnu vs. humanitaro zinatnu ,karam”, jo ierosinajums promocijas
darbus rakstit un aizstavet anglu valoda ir nacis tieSi no dabaszinatnu un
inZenierzinatnu nozares (Kuzmina 2019a), kam savukart nekadi nevar
piekristsocialo un humanitaro zinatnu nozares parstaviji.

Tacu visam ir arl sava pozitiva puse, jo tadéjadi Latvijas sabiedriba tiek
aktualizéets jautajums par zinatnieka stutibu - but atpazitam starptautiskas
zinatnes telpa (globala orientacija) vai tomeér stiprinat nacionalas zinatnes
kapacitati, lai veidotu spécigu, uz zinaSanam un izglitibu orientétu sabiedribu
un valsti (glokala orientacija). Precizi to raksturo Latvijas Universitates (LU)
prorektore Ina Druviete: ,Zinatnieks nedarbojas tikai tapéc, lai klutu starp-
tautiski citéjamaks un atzitaks. Jebkurs zinatnieks neatkarigi no ta, vai vins
strada socialajas vai eksaktajas zinatneés, galvenokart strada Latvijas
sabiedribaslaba. Ne tikai pasaulei, bet arisavai valstij.” (LSM.LV 2019)

Glokalizacija, kas ir globalizacijai pretéja sociopolitiska, kultiiras un
intelektuala tendence (Runce 2013, 82) - produktu un procesu adaptacija
noteiktai vietai (Muktupavela 2015), ka ar1 globalo un lokalo vértibu izpratne
un sintéze (Kasparans 2019) -, butu jauzskata par ikvienas nacionalas
zinatnes attistibas merki. Aizstavot latvieSu valodas tiesibas zinatné un
akadémiskaja vide, netiek apSaubita nepiecieSamiba péc anglu valodas
starptautiskaja zinatniskaja komunikacija, tacu tadéjadi netiek ari proponéta
vienvalodiga zinatniska komunikacija, uzskatot anglu valodu par vienigo
zinatnei pieméroto valodu.

Latvijas Jauno zinatnieku apvieniba (L]JZA), kuras parstavji ir piedali-
juSies arl jauna doktorantiiras modela izstradé, nak klaja ar vél citiem
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argumentiem, lai aizstavetu promocijas pétijuma izstradi un promocijas
procesa norisi anglu valoda: ,Zinatne nav atkariga no valodas, kura par to
diskute. Zinatniskas idejas var apspriest jebkura pasaules valoda, ja vien $is
valodas zinataji ir spéjigi Sis idejas saprast. TieSi tapéc, musuprat, latviesu
valodas attistiba biis atkariga no ta, cik konkurétspéjigus jaunos doktorus
misu augstakas izglitibas sistéma spés sagatavot.” (LJZA 2019) Tomer LJZA
biedru ekspresaptauja jautajuma par promocijas darba valodu parada, ka
tikai 26 % atbalsta promocijas darbu izstradi galvenokart anglu valoda, bet
lielais vairums - 63 % respondentu - uzskata, ka valodas izvéle ir atstajama
doktoranta pasazina (LJZA 2019).

Ar1 pasreiz spéeka esosSa Latvijas Republikas likumdoSana dod iespéju
universitatém patstavigi un atbildigi lemt par promocijas darba izstrades
valodu, jatanavlatviesu valoda:

e Valsts valodas likuma 15. pants: ,Zinatnisko gradu iegtisanai
nepiecieSamie darbi iesniedzami valsts valoda vai sveSvaloda ar pievienotu
izversta kopsavilkuma tulkojumu valsts valoda. Publiska aizstavéSana var
notikt valsts valoda vai sveSvaloda - péc vienoSanas ar autoru un ar attiecigas
zinatnisko gradu pieSkirSanas padomes akceptu.” (Valsts valodas likums
1999)

e Zinatniskas darbibas likuma 11. panta 5. dala: ,,Promocijas darbu var
iesniegt valsts valoda vai kada no Eiropas Savienibas oficialajam valodam,
pievienojot izvérsta promocijas darba kopsavilkuma tulkojumu valsts
valoda. Publiska aizstaveésana var notikt valsts valoda vai kada no Eiropas
Savienibas oficialajam valodam - péc vienoSanas ar autoru un ar attiecigas
Doktora zinatnisko gradu pieskirSanas padomes akceptu. Promocijas darbu
iesnieg$ana un publiska aizstavésana filologijas doktora grada ieguvei var
notikt ari cita sveSvaloda, ja darbs veltits tieSi attiecigas valodas izpétei.”
(Zinatniskas darbibas likums 2005)

Pastavot tik lielam sabiedriskas domas spiedienam, ministrija ir spiesta
attiecigi rikoties un decembra sakuma nak klaja ar pazinojumu, solot
saglabatvalsts valodu zinatné (Anstrate 2019).

10. decembri notiek Saeimas Izglitibas, kultiiras un zinatnes komisijas
Augstakas izglitibas, zinatnes un inovaciju apakSkomisijas séde, kura tiek
apspriests ministrijas piedavatais jaunais doktorantiiras modelis. Saja sédé
tiek nolemts: promocijas darba izstrades un promocijas procediiras valoda
Latvija ir un turpmak paliek valsts valoda. Ja doktora studiju programma tiek
istenota anglu valoda vai cita Eiropas Savienibas oficialaja valoda, promocijas
darba kopsavilkumam pilna apjoma jabiut latvieSu valoda. Prasiba par
kopsavilkumu latvieSu valoda attiecas arl uz doktorantiem no arvalstim.
(LLVA2019)
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3.Prasibas disertacijas valodai

Lietuva

Jautajums par valodu zinatne ir bijis aktuals ari kaiminzemé Lietuva, par
ko liecina vairaki pétijumi saistiba ar valodu izmantojuma spektru zinatnis-
kajos rakstos (sk., pieméram, Masiulionytg, Zeimantiene 2016; Petrauskaite,
Sinkiiniene 2015; Sinkiiniené 2014 u. c.). Valodas izvéli promocijas darbu
rakstiSanai Lietuva katra universitaté nosaka Nolikums par doktora studi-
jam, kura ir ieklauta ar1 norade par valodu. Pieméram, Vilnas Universitates
attieciga nolikuma 62. punkts paredz: ,Promocijas darba tekstu raksta
lietuvieSu vai anglu valoda, vai cita valoda, kas nav lietuvieSu vai anglu valoda,
péc tam, kad [doktora studiju] komiteja to apstiprina.” (Regulations for
Doctoral Studies 2017) Savukart iepriekséjie nosacijumi, kas Vilnas Univer-
sitatée bijusi speka lidz 2016. gadam, to ieskaitot, attieciba uz valodas izveli
promocijas darbam 42. punkta paredz ko citu: ,Promocijas darba tekstam
jabut rakstitam lietuvieSu valoda vai ar doktora darba vaditaja un doktora
studiju komitejas piekriSanu - jebkura cita valoda. [..] Ja disertacija ir
uzrakstita valoda, kas nav lietuvieSu valoda, kopsavilkums jaraksta lietuvieSu
valoda.” (VU Regulation)

Vitauta Diza Universitate ir izstradati atSkirigi nosacijumi katrai doktora
studiju programmai, tomeér prasibas attieciba uz valodas lietojumu ir visai
vienotas: promocijas darbu raksta lietuvieSu valoda vai cita valoda, ja to
apstiprina doktora studiju komiteja. Ja darbs netiek rakstits ne lietuvieSu, ne
anglu valoda, tad pievienojami divi kopsavilkumi - attiecigi lietuvieSu un
angluvaloda. (VMU)

Lidzigas prasibas ir ar1 citas Lietuvas universitates, bet kopuma tas visas
atbilst rikojumam ,Par zinatnu doktorantiiras nolikuma apstiprinasanu”, ko
2020. gada 18. maija izdevusi Lietuvas Izglitibas, zinatnes un sporta mi-
nistrija ar léemumu Nr. V-739: ,Promocijas darba teksts ir rakstits lietuvieSu
vai anglu valoda, vai valoda, kas nav lietuviesu vai anglu valoda, ja to ap-
stiprina doktorantiiras komiteja. Disertacijas kopsavilkums [..] ir sagatavots
lietuvieSu vai anglu valoda (ne disertacijas teksta valoda). Ja disertacija nav
uzrakstita lietuvieSu vai anglu valod3, tad tiek sagatavoti divi kopsavilkumi
(lietuvieSu un angluvaloda).” (Isakymas 2020)

Secinams, ka butiskaka atSkiriba starp Lietuvas un Latvijas nostaju
attieciba uz promocijas darba valodas izveli ir attieksme pret savu nacionalo
valodu. Lietuva ipa$a atlauja ir bijusi vajadziga tad, ja darbs netiek izstradats
lietuvieSu valoda vai - péc 2020. gada rikojuma - ja darbs netiek izstradats
lietuvieSu vai anglu valoda. Savukart Latvijas projekts konceptualajam
zinojumam , Par konceptuali jauna doktorantiiras ietvara un jauna promo-

="

cijas procesa ievieSanu Latvija” paredz pretéjo: ,Zinatniska institiicija



40 RAKSTI AGNESE DUBOVA, DIANA LAIVENIECE, EGITA PROVEJA, BAIBA EGLE

izstrada un apstiprina Kritérijus promocijas darba izstradei latvieSu valoda.”
(Konceptuala zinojuma projekts 2019, 29)

4.Promocijas darbavaloda, kvalitate

un internacionalizacija

Kompromiss par promocijas darba valodu diskusija ar ministriju ir
panakts, tomeér augstskolu, pétniecibas un sabiedrisko institiiciju parstaviji
publiskaja telpa pauz viedoklus par promocijas darba valodas izvéli, kas
galvenokart ir cieSi saistiti ar latvieSu valodas statusu un attistibu augstskola
un zinatné, pétijjumu internacionalizaciju un kvalitates novertéjumu.

Kens Hailends (Ken Hyland) atzist, ka dominéjo$a anglu valoda apdraud
nacionalo valodu akadémiskaja komunikacija, uzsverot -, pétnieka nepiecie-
Samiba to [anglu valodu] izmantot sava darba kalpo tam, ka ang]u valoda tiek
konsolidéta un stiprinata ka dominéjosa publicéSanas valoda, sadi radot
iespéju, ka daudzas nacionalas valodas zaudes akademisko valodas stilu”
(Hyland 2015, 52).

Péc K. Hailenda domam, valodas izveli zinatniskaja diskursa nosaka Sadi
apsverumi: , Faktori, kas ietekmé valodas izveéli ir atkarigi no zinatnu nozares,
nacionalas politikas, personigajiem uzskatiem par akadémisko atbildibu,
ka ari no individa attieksmes pret mérka kopienam, 11dz ar to gan attieksme,
gan prakse ir daudz sarezgitaka un daudzdimensionala, neka tas var bit
aprakstits literatira.” (Hyland 2015, 52)

Ari Latvija vairaki augstakas izglitibas, pétniecibas un sabiedrisko
institliciju parstavji ka argumentu min latvieSu valodas attistibas izsikSanu
zinatnes joma, ja promocijas darbi turpmak tiks rakstiti tikai kada no lielajam
zinatnes valodam un dominéjosa biis anglu valoda. Tadéjadi tiek prognozéts
drauds latviesu valodas terminologijas attistibai, jo, ka norada Valsts valodas
centra direktors Maris Baltins, tieSi ,zinatniskajos darbos tiek raditi jauni
termini un iedibinata to lietojuma prakse” (Viksne 2019). Ka iespéjamais
risks, ja promocijas darbi tiks rakstiti anglu valoda, minéts ari latvieSu
valodas ka valsts valodas statusa un zinatnes valodas struktiiras un sintakses
apdraudéjums, par ko izteikusas LU profesores Ina Druviete (Kuzmina
2019a; LLVA2019) un Anna Vulane (LETA 2019b).

LatvieSu valodas pozicijas promocijas darba aizstav arl Neatkariga
izglitibas biedriba, akcentéjot pétniecibas un skolu vajadzibu tuvinasanos
(LETA 2019c). Tas ir butisks arguments, jo jaunakas pétniecibas atzinas ir
ieklaujamas Latvijas macibu gramatas un skolu pétnieciskaja darba, tadejadi
nodrosinot zinasanu parnesi. Ka vél viens iemesls latviesu valodas aizstavi-
bai promocijas darbos Latvijas valodu situacija paradas attieksmes jauta-
jums pret valsts valodu. Pastav novérojums, ka krievvalodigie zinatniska
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grada pretendenti biezi vien par promocijas darba valodu izvélas anglu
valodu, tadéjadi pauzot savu diezgan nelabvéligo attieksmi pret latvieSu
valodu, ka uzskata akadeémikis Ivars Kalvin$ (Kuzmina 2019b) un LU
profesore Skaidrite Lasmane (LETA 2019b). Promocijas darba rakstiSana
latvieSu valoda var veicinat pozitivakas attieksmes veidoSanos pret latvieSu
valodu un ari celtlatvieSu valodas prestizu.

Eiropas konteksta tiek atspoguloti Slovénijas un Skandinavijas
(Zviedrijas) piemeri, kur anglu valoda ir kluvusi par visparpienemtu zinatnes
valodu un pétijumu publikaciju skaits nacionalajas valodas ir strauji sarucis
(Viksne 2019).

So apstakli uzsver ari Augstakas izglitibas padomes priekssédétajs Janis
Vétra (Kuzmina 2019a), to apstiprina ar1 K. Hailenda rakstitais: ,Daudzas
universitates Somija, Norveégija un Zviedrija ir izveidojusas valodu politiku,
kas veicina paralélu valodas zinasanu limeni gan darbiniekiem, gan studen-
tiem, lai nacionala valoda tiktu izmantota kopa ar anglu valodu pétnieciba un
macibudarba.” (Hyland 2015, 510; sal. art Montgomery 2016, 202)

Skandinavijas valstu piemeérs par nacionalas un anglu valodas paralélu
lietojumu akadémiskaja komunikacija, no vienas puses, veicina nacionalas
un anglu valodas zinatnes valodas attistibu, tomer Skandinavijas modela
piemeérotiba Latvijas situacija tiek vertéta skeptiski. Ta, pieméram, Latvija
izdotie zinatniskie Zurnali Letonica, Latvijas Vestures institita Zurnals,
Religiski filozofiski raksti u. c. publicé rakstus ar1 angJu valoda un tadéjadi,
iespéjams, vél vairak zaudé ta jau ne tik plaSo vietéjo auditoriju (Zanders
2019). Zinatnieku pamatuzdevums ir izplatit savu pétijjumu rezultatus gan
savas un citu nozaru parstavjiem, gan interesentiem starptautiskaja un
nacionalaja vide. Anna Dusaka (Anna Duszak) uzsver, ka ne vienmér pétijuma
rezultatu izplatiSana ir lietderiga tikai internacionalizacijas nolukos: , Lidzigi
ka regionala kopiena, eksperta limena zinasanas starptautiska kopiena
nonak tapeéc, ka tiek pasniegti atziti produkti, tos virza aprité un sanem par
tiem atsauksmes. No otras puses, daudzvalodiga akadémiska kopiena var
piesaistit ekspertus, kas nav isti $is kopienas dalibnieki [..], tapéc tie nepie-
dalas $is kopienas dialoga.” (Duszak 1997, 23) No iepriekSminéta izriet, ka
paralélais valodu lietojums liecina gan par ieguvumiem, gan zaudéjumiem
zinatnes komunikacija nacionalajaliment.

Ka viens no risinajumiem tiek piedavats promocijas darba tulkojums
anglu vai latvieSu valoda. Ja promocijas darba valoda ir anglu valoda, tad ar ta
tulkojumu latviesu valoda tiek veicinata zinatniskas terminologijas attistiba
latvieSu valoda. Ja promocijas darbs tiek tulkots no latviesu valodas anglu
valoda, darba izvértésSanai ir iespéjams piesaistit arvalstu ekspertus un
pétijumu atzinas izplatit starptautiskaja zinatniskaja telpa. RadoSo savienibu
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parstavis Haralds Matulis un Latvijas Rakstnieku savienibas priekSsedétajs
Arno Jundze atbalsta promocijas darbu tulkoSanu. No vienas puses, ieguveji
biitu tulkotaji, bet, no otras puses, tulkosanas pakalpojumiradaizmaksas. Tas
var segt pats doktorants, augstskola vai valsts (LETA 2019b; Jundze 2019).
Tomér izmaksas ir salidzino$i dargas, un ministre Ilga Suplinska uzskata, ka
nav nepiecieSams veidot disertaciju pilna apjoma divas valodas, bet pétijuma
starptautisko izplatiSanu var apliecinat zinatniska grada pretendenta
publikacijas par promocijas darba téemu (LETA 2019a). No ta izriet piedava-
jums izveléties promocijas darba valodu, kas jauztic augstskolam, ka uzskata
Latvijas Makslas akadémijas rektors Andris Teikmanis (LETA 2019b), vai
doktorantam, ka uzskata Latvijas Izglitibas un zinatnes darbinieku
arodbiedriba (LJZA 2019; LIZDA 2019).

Par anglu valodu promocijas darbos iestajas galvenokart eksakto zinatnu
parstavji. Ministrijas vecaka eksperte Brigita Kukjalko apgalvo, ka prieks-
likumu par promocijas darbu anglu valoda izteikuSi dabaszinatnu un
inZenierzinatnu parstavji, pamatojot ar izcilibas veicinaSanu un jauno zinat-
nieku iek]auSanos starptautiskaja aprité (Kuzmina 2019a). Rigas Tehniskaja
universitaté, ka uzsver tas zinatnu prorektors Talis Juhna (TVNET/LETA
2019), jau patlaban aptuveni viena treSdala doktorantu raksta promocijas
darbus anglu valoda.

LJZA biedrs Martin$ Liberts izvirza tézes promocijas darba rakstiSanai
angluvaloda:

1) par terminiem norit vienoSanas process, un ari promocijas darba kop-
savilkums latviesu valoda kalpo jaunu zinatnisku terminu radisana;

2)zinatne ir starptautiska un promocijas darbs javerte vienam vai diviem
arvalstu ekspertiem - So tézi atbalstaariL]JZA (L]ZA 2019);

3)promocijas process gatavo jauno zinatnieku starptautiskajai apritei;

4)promocijas darbs tiek rakstits ar globalu mérki, un tas bus derigs ne
tikailokali. (Liberts 2019)

Nobeiguma M. Liberts nonak pie secinajuma, ka anglu valoda ,Sobrid
defactoir universala zinatnes valoda” (Liberts 2019).

Art A. Jundze izsver argumentus par labu anglu valodai eksaktajas
zinatneés: zinatne ir viena no sferam, kas ,visstraujak internacionaliz€jas,
unificéjas un atsakas no nacionala it visur pasaulé atrakas un vieglakas
komunikacijas varda” (Jundze 2019). Lidz ar to tiek veicinats ari ,reitingu
(citéjamibas) bizness” un nes pelnu izdevniecibam. Tapat vin$ secina, ka
eksaktajas jomas anglu valoda nav parak plass vardu krajums, un apgalvo, ka
,matematikas vai fizikas formulas visas valodas ir vienadas” (Jundze 2019).
Taja pasa laika A. Jundze vers uzmanibu uz to, ka humanitarajas un socialajas
zinatnés vardu krajums ir vismaz tris vai Cetras reizes plasaks neka
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eksaktajas zinatnés un ka anglifikacijas sekas var izraisit humanitaro zinatnu
y2nikulosanu”. Turklat ne vienmér humanitaro un socialo zinatnu promocijas
darbiem nepiecieSams piesaistit arvalstu recenzentus, jo tie ne vienmeér
orient€jas pétijuma tematikas nacionalaja specifika. Ar1 trauksmes véestule
galvenokart humanitaro un socialo zinatnu parstavji iestajas pret anglu
valodu ka vienigo promocijas darbavalodu. (TVNET/LETA 2019)

Kopuma var secinat, ka augstskolu, pétniecibas un organizaciju parstavji
diskusija pauz dazadus viedoklus. Galvenokart tiek aizstavéetas latvieSu
valodas pozicijas, pielaujot ari promocijas darba valodas izveli, kuru varétu
noteikt augstskola vai doktorants. Diskusijas atspogulojas eksakto, humani-
taro un socialo zinatnu parstavju atskirigie viedokli par promocijas darba
valodu. Acimredzot véra nemama ir zinatnes nozares pétijumu specifika
internacionala vai nacionala konteksta, no kuras atkariga aril promocijas
darbavalodasizvéle.

5. Promocijas procesa valoda Latvijas tieSsaistes

kopienas skatijuma

Ka redzams, Latvijas zinatnieku un akadémiku rindas valda visnotal
atskiriga nostaja, kas vairuma gadijumu ari tiek atklata, ne-anonimi pausta
publiskaja telpa. Saja sakara rodas jautijums, kads viedoklis ir plasakai
(anonimajai) sabiedribas dalai, kam Sis temats nav nepastarpinati aktuals
ikdiena, tostarp profesionalaja dzive.

Saja noliika izvéléta empiriska diskursa satura analizes pieeja, kas lauj
induktivi noteikt konkréta diskursa (Seit - diskursa par un ap promocijas
procesa valodu Latvija) kategorijas, lai izdaritu secinajumus par sabiedribas
sociali komunikativo praksi noteikta konteksta. Ar diskursu Seit, péc
Andreasa Garta (Andreas Gardt) rakstita, tiek saprasta kada jautajuma
iztirzasana, 1) kas tiek verbalizéta izteikumos un daZados tekstu veidos;
2) kura iesaistas vairak vai mazak liela sociala grupa; 3) kas atspogulo Sis
grupas zinasanas un attieksmi pret attiecigo jautajumu, vienlaikus to aktivi
veidojot un tadéjadi mainot sabiedrisko realitati minéta jautajuma konteksta
(Gardt 2007, 26). Empiriskas diskursa un satura analizes aizsakumos ka
avotus plasi izmantoja drukato presi, laikrakstus utt. Ped€éjos gados arvien
lielaka uzmaniba tiek pievérsta tieSsaistes medijiem, ka ari debatém,
diskusijam, sazinai tieSsaistes medijos, tadéjadi runajot par tieSsaistes
(Online) diskursu.

Lai noteiktu Latvijas sabiedribas viedokli promocijas procesa valodas un
latvieSu valodas ka zinatnes valodas lomas jautajuma, ir veikta tieSsaistes
diskursa satura kvalitativa analize. Kvalitativas satura analizes korpusa
atlasiti 10 interneta plassazinas lidzeklu portalos publicéeti raksti laika no
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2019. gada 19. novembra lidz 8. decembrim par aplikoto ministrijas pub-
liskoto materialu un ar to saistito latvieSu valodas lomu zinatnes telpa.
TieSsaistes mediji, resp., tieSsaisté publicétie teksti, ka analizes materials
izvelets tade], ka komunikacija tieSsaisté norit dinamiski, tai ir sp€ja strauji
reagét uz notikumiem. Interneta vidé ir iespéjams atri iegiit atgriezenisko
saiti, nodroginot interaktivu sazinu. Sie apsvérumi ir pamata pienémumam,
ka tieSi tieSsaistes diskurss laus gt informaciju, lai izsecinatu sabiedribas
viedokli par promocijas procesa valodu Latvija. Sabiedribas domas no-
teikSanai izveléts pakartots teksta veids (genre) lasitaja komentdrska ,sociali
atzits valodas lietojuma veids saistiba ar konkrétu socialas darbibas tipu”
(Fairclough 1995, 14). Lidz ar to izpétes korpusa ieklauti tie raksti, kuros
lasitaji aktivi iesaistas komunikacija, rakstot komentaros savu viedoKkli.
Tadéjadi komunikacija tieSsaistes mediju rakstu komentaros vairs nav ,,viens
daudziem” (one-to-many) komunikacija, bet gan pamazam ta veidojas par
interaktivu ,daudzi daudziem” (many-to-many) (Albrecht 2014, 375) sazinu,
norisinoties starp lielakam cilvéku grupam jeb tieSsaistes kopiena.

Saja pétijuma ir analizéti 304 - parsvara anonimi rakstiti - komentari, kas
ka lasitaju interaktiva reakcija uz tieSsaistes raksta iztirzato jautajumu pie-
vienoti ieprieks jau minétiem tekstiem. Janorada, ka komentaru skaits Sajos
rakstos ir saméra atSkirigs - no 4 lidz 87 komentariem, kas ir par konkréto
jautajumu visvairak diskutetaja teksta (dati fikséti 2020. gada 10. janvari).
Ne parak lielais komentaru skaits® varétu bit norade uz to, ka latviesu
valodas loma zinatnes telpa vairumam tieSsaistes kopienas parstavju tomer
ir otrskiriga. Nemot véra nelielo datu apjomu, atlasito tekstu komentari tika
analizeéti kvalitativi, nepastarpinati lasot tekstu, t. i.,, neizmantojot datorizeé-
tus/digitalus rikus.

Pirms promocijas procesa valodas tieSsaistes diskursa satura analizes
veikSanas bija skaidrs, ka interneta portalu rakstu komentaros tiks paustas
divas pretéjas nostajas: par un pret latviesu valodu promocijas procesa resp.
par un pret anglu valodu ka promocijas procesa valodu. Nemot véra So pieneé-
mumu, svarigi bija noteikt tas argumentacijas kategorijas, kas ir So viedoklu
pamata, tada veida gistot ieskatu par sabiedriba, proti, Latvijas tieSsaistes
kopiena, valdoSo nostaju promocijas procesa valodas diskursa.

Turpmak apliukotas analizes gaita izsecinatas argumentativas kate-
gorijas, ko lieto par/pret nostajas paudeji, citatos tas ilustréjot ar piemeériem,
kas ekscerpéti no anonimo lasitaju komentariem.

% Ka liecina vérojumi, pie sabiedribai svarigiem tekstiem lasitaju komentaru skaits var sasniegt
300 un vairak. Japiebilst, ka Latvijas mediju vidé nav veikti attiecigi pétijumi, lidz ar to 1 atsauce
uzskatama par autoru individualo novérojumu.
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Ka pirma, visbiezak noradita, lasitaju argumentacijas kategorija ir
latvieSu vs. anglu valodas statuss. Lasitaju dala, kas atbalsta ang]u valodu ka
promocijas procesa primaro valodu, sava argumentacija galvenokart norada,
ka anglu valoda uzskatama par lingua franca starptautiskajas zinatnieku un
akadémiku aprindas: ,Doktora limena zinatniskiem pétijumiem un atklaju-
miem jabut dokumentétiem anglu valoda, lai ar tiem varétu iepazities visa
pasaulé” (pie Paiders 2019) vai ,Labaka literatiira pieejama anglu valoda”
(pie LETA 2019a). Savukart latviesu valodas ka promocijas procesa valodas
aizstavju argumentacija (ka redzams ari ieprieks 2. dala) tiek paustas bazas
par valodas statusa zaudésanu: ,Ja latvieSu valoda nebus progresivajas
nozareés, latvieSu valoda pati pamazam klis par otras Skiras valodu” (pie
Trauksmes véstule 2019). lespéjams, ietekméjoties no interneta portalos
publicéto rakstu provokativajiem virsrakstiem, arl lasitaju komentaros
sastopami izteikumi, ka sada situacija latviesu valoda varéetu klit par ,bauru”
(zemnieku), sadzives vai virtuves valodu.

Valodu statusa argumentos anglu valodas atbalstitaji ekspliciti norada, ka
$1lasitaju dalaredz abu valodu lomu Latvijas augstakas izglitibas un zinatnes
joma: ,Prieks lielas zinatnes angliski, prieks lekcijam studentiem - latviski”
(pie LETA 2019b). Proti, komentétaji uzskata, ka, pétniekam par saviem un
citu kolégu pétijumiem sagatavojot lekcijas un macibu materialus studen-
tiem latvieSu valoda, savukart savu ,lielas” zinatnes darbu istenojot anglu
valoda, tiks panakta situacija, ka arilatvieSu valoda attistisies.

Valodas lietojums un attistiba ir nakama argumentacijas kategorija.
Pieméram, ar retorisku jautajumu ,kads labums valstij un valodas attistibai
no promocijas darbiem anglu valoda” (pie Paiders 2019) vai konstatéjumu,
ka latvieSu valoda ,attistibas nebiis, ja nebis zinatnisko terminu” (pie LETA
2019a), lasitaji norada uz neierobezota valodas lietojuma nepiecieSamibu
visas jomas tas dzivibas procesiem, tatad - ar to nepastarpinati saistito
valodas attistibu. Pretéja gadijuma latvieSu valoda klus ,stagnéjoSa, no-
vecojo3a, profana valoda” lidz pat daléjai ,atmirsanai”. Saja argumentacijas
kategorija paradas arl aplukota promocijas procesa un zinatnes valodas
diskursa robezas parsniedzoSs aspekts, skatot latviesu valodas attistibu ka
visas tautas uzdevumu: , Latvija musu uzdevums ir attistit valsts valodu visos
Iimenos” (pie LETA 2019b). Ka pretarguments Sim izteikumam tiek noradits,
ka valodas attistiba un saglabasana netiks nodroSinata promocijas procesa,
bet,ikdiena partoirjarupéjas” (pie LETA2019b).

Lasitaju komentaros ka arguments tiek izcelts ar1 zinatnieka darbs un
sutiba. Atbalstot anglu valodu ka promocijas procesa valodu, lasitaji norada
uz pétijumu rezultatu publiceéSanu, citéjamibu, plasaku lasitaju loku, labaku
atpazistamibu: ,Ja gribam, lai miisu zemi ka augstas raudzes akademiku kalvi
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ierauga ari pari robezam, anglu valoda (vai cita sveSvaloda), kura darbu var
izlasit citas valodas runajosie, ir, ta sakot, a must (pie LETA 2019a). Tiek pat
dramatiski noradits uz zinatnieka darba ,nolemtibu”, ja tas bus sagatavots
vietéja valsts valoda: , Latviski uzrakstits darbs ir zudis zinatnei” (pie LETA
2019b). Dala komentétaju So iespéju - noteikt anglu valodu ka promocijas
procesa valodu - sasaista ar izglitibas sistemu kopuma. Vini saskata taja aiz-
metni visas izglitibas sistémas pakapeniskai parejai uz anglu valodu: ,Kada
jéga izglitibai latvieSu valoda3, ja tiek sadi uzspiesta sveSvaloda nevieta” (pie
LETA 2019a) vai ,Ja disertacijas jaraksta anglu valoda, tad nakosais solis -
studijas angluvaloda” (pie LETA 2019a).

Angluvalodas atbalstitaji norada ariuzto, ka promocijas darba, svarigaka
funkcija ir pienesums pasaules zinatnei, nevis pienesums latviesu valodai”
(pie LETA 2019b). Saja sakara ka pretarguments tiek teikts, ka zinatnieku un
ari doktorantiras studiju merkis ir ,visparéja tautas intelektuala attistiba”
(pie LETA 2019a). Plasaka konteksta secinats: , Zinatniekiem jakalpo ne tikai
zinatnei, bet vél vairak dzivibai. Latvija zinatniskas pakapes virzibas darbiem
jabutlatviskirakstitiem” (pie TVNET/LETA 2019).

Visbeidzot, ka pédéja un interesantaka kategorija aplikojami tie argu-
menti, kas atsaucas uz valodu ka tautas/valsts stirakmeni. Komentarus, kas
atbalsta latviesu valodu ka promocijas procesa valodu, caurvij norades uz
neskiramo saikni starp valodu un tautu jeb valodu ka kulturas identitates
pamatelementu. Eiropas konteksta tas, protams, latvieSu tautu neizce] uz
visu paréjo tautu fona. Pieméram, ka konstatéts Pju izpétes centra (Pew
Research Center) 2017. gada veiktaja pétijuma, tiesi Eiropas valstu iedzivotaji
atskiriba no pétijuma iesaistitajiem paréjo kontinentu respondentiem no-
radijusi, ka valodu vérteé ka visnotal buitisku nacionalas identitates sastavdalu
(Stokes 2017). Lidzigi arl komentéetaji valodu nepastarpinati sasaista ar
latvieSu tautas pasnoteikSanos un pastavéSanu. Ta, pieméram, kads no lasi-
tajiem uzskata, ka latviesu valodas ,aizliegums” promocijas procesa butu vai
nu ,genocids pret latvieSu valodu un lidz ar to pret latviesu tautu” (pie LETA
2019a), vai ar1 ,antilatvisks” (pie Viksne 2019). Komentaros lasamas atsau-
ces uz diskriminaciju, tautas un nacijas paklausanu otrskirigam statusam:
»[--] Zaudéjam iespéju but lidzvertigi starp citam nacijam” (pie LatvieSu
valodas poziciju stiprinasana vai to grauSana 2019). Lidzas valodas un tautas
saiknei argumentos paradas vél viens interesants aspekts, proti, latvieSu
valoda ka Latvijas valsts/valstiskuma stiirakmens: , LatvieSu valodas faktiska
aizliegSana zinatne ir klaja kaitnieciba pret Latvijas valsti un latviesu tautu”
(pie Viksne 2019).

Dala lasitaju norada uz atgrieSanos pagatné: ,Zaudéjam butisku nacio-
nalas valsts iekarojumu - savu nacionalo augstako izglitibu un zinatni” (pie
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Latvie$u valodas poziciju stiprina$ana vai to grau$ana 2019). Saja sakara
nolasama ari kolektiva atmina, atsaucoties uz kadreizéjiem PSRS laikiem, kad
promocijas process bija iespéjams tikai krievu valoda: ,Ja, izskatas, ka spira-
les aplis noiets. Esam tur, kur bijam pirms 1991. gada. Tikai tad disertacijas
lika rakstit krieviski. Tagad - angliski. Un Sobrid to daram pasi savam rokam.
NoZélojami” (pie Kuzmina 2019a).

Karedzams Saja tieSsaistes diskursa kvalitativas satura analizes rezultatu
apraksta, Latvijas tieSsaistes kopienas viedokli aprakstitaja jautajuma krasi
atSkiras. Anglu valodas ka promocijas procesa valodas aizstavju centralie
argumenti ir valodas statuss un zinatnieka darbs, nemitigi uzsverot globalaja
zinatnes telpa giistamas prieksrocibas, ja pétniecisko darbu raksta anglu
valoda (atpazistamiba, citéjamiba, komunikacija ar arvalstu kolégiem, noveér-
téjamiba). Savukart tie tieSsaistes kopienas parstaviji, kas iestajas parlatviesu
valodu ka pilntiesigu promocijas procesa valodu Latvija, sava argumentacija
atsaucas galvenokart uz trim aprakstitajam kategorijam, ipasiizcelotlatvieSu
valodas ka lidzvertigas valodas statusu, bazZas par ierobeZotu valodas lieto-
jumu un ta izraisitu valodas stagnaciju, ka ari valodas nepastarpinatu saikni
ar tautu (kultiras identitati) un Latvijas valsts valstiskumu.

Nobeigums

2019. gada nogales notikumi parada, ka valodas situacija ir trausls
veidojums un tas stabilitati var viegli sasStipot ar vienu pietiekami neap-
domatu un lidz galam neizstradatu ministrijas publiskotu dokumentu, kura
veidotaji ir ieciklejusies tikai uz vienu kopainas da]u, neredzot citus procesus
un nespéjot prognozéet sekas ilgtermina. Nacionalas valsts valoda, kas aiz-
sargata ar likumu un kuras tiesibas pastavet visiem skiet tik paSsaprotamas,
visai viegli var nonakt potenciali labila stavokl, ja tiek apdraudéta kaut vai
tikai viena no tas funkcijam, Saja gadijuma - valsts valodas lietojums zinatné.

Publiskaja diskusija ministrijas, augstskolu un sabiedrisko organizaciju
parstavji aktivi pauz argumentétus viedoklus par promocijas darba valodu,
t. i, anglu valodu vai latvieSu valodu. Galvenokart viedok]u atskiriba véro-
jama eksakto un humanitaro, ka art socialo zinatnu parstavju uzskatos par
pétijumu un to izplatiSanas specifiku globalaja vai nacionalaja konteksta, kas
nemama véra promocijas darba valodas izvelé. Lidz ar to promocijas darba
valodas izvéle ir atstajama doktoranta zina, pievienojot kopsavilkumu
attiecigi globalaja zinatnes valoda vai nacionalaja valoda un tadéjadi no-
drosinot daudzvalodibu zinatniskaja komunikacija, kas saskan ar Helsinku
iniciativu ,Par daudzvalodibu zinatniskaja komunikacija” (Helsinki Initiative
on Multilingualism in Scholarly Communication) (Helsinku iniciativa 2019),
lai veicinatu nacionalas zinatnes valodas talaku attistibu.
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Pretéji profesionalas vides parstavju straujajai reakcijai, lai kada nostaja
ar1 tiktu parstaveta, Latvijas sabiedribas jeb aktivas tieSsaistes kopienas
iesaiste diskusijas tomeér vertéjama ka samera pasiva. Par to liecina salidzi-
noSi mazais komentaru skaits pie minétas problémas rakstiem tieSsaiste.
Tomeér janorada, ka Latvijas tieSsaistes kopiena $aja ministrijas méginajuma
noliegt latvieSu valodu ka zinatnes valodu ir saskatijusi konkrétus draudus
latvieSu valodas statusam, vispareéji neierobezotam lietojumam un attistibai.
Un, ejot vienu soli talak, - pat vienam no nacionalas identitates un Latvijas
valstiskuma sturakmeniem.

Cina ir izcinita - kompromiss ir panakts. Tomeér jautajums paliek atklats:
ka ministrija, kurai visiem spékiem ir jarupé€jas par valsts izglitibas un
zinatnes pastavésanu un attistibu Latvija - nacionala valsti ar savu nacionalo
valsts valodu -, kaut vai tikai dokumenta projekta Iimeni varéja pielaut Sadu
valodas diskriminaciju ar talejosam destruktivam sekam?
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National Language in Science:
The Case of Latvian

Keywords: language use in science, national language, Latvian, English, dissertation
defense.

Summary

The aim of the paper is to show and describe the current situation in the Latvian
scientific language based on a case study of the problem about the place of a national
language and its existence in science in modern globalised time, when the dominance of
English as the lingua franca of science grows. More specifically, the paper analyses the
November 2019 conceptual plans of the Latvian Ministry of Education and Science about
a new concept of doctoral study programmes that would lean towards using English as
the doctoral dissertation language in hopes for scientific excellence, and the public
reaction and opinion on this concept.

The descriptive method is used within the paper, including the contemporary
literature review focused on the language of science globally, issues of multilingualism
and glocalization, and the problems caused by these issues. Via empirical discourse
content analysis, the authors looked at various documents, including Latvian law that
governs the rights and rules of the Latvian language use in various contexts. They
examined a wide array of mainly online content and diverse online community discourse
related to the question of what language should be used (Latvian or English) within the
doctoral dissertation process. For a comparison of the situation, the paper also provides
a brief insight into the regulation of the language used in the development of
dissertationsin Lithuania.
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During the study, 21 different sources, that is, articles posted on various Latvian
news media sites and 304 online user comments, predominantly anonymous, under
these articles relating to the issue of language choice in doctoral dissertations were
analysed. All the mentioned sources, to a greater or lesser extent, discussed the issue of
what place Latvian has as a language of science and whether English should be the
dominant language in doctoral studies, what implications the choice and usage of a
language could have, and what far-reaching impact this might have on science, education,
and society. The material revealed a breadth of opinions, depending on what group a
person is more likely to represent, ranging from the Ministry stance to organisations and
the general public. Some had a very pro-English stance, and some showed significant
concern for the Latvian language. The main trend in online community user opinions
could be condensed as such: there is a variety of language choices for a doctoral
dissertation - a dissertation written in Latvian; a dissertation written in English; or
leaving the language choice up to the doctoral student. This would ensure that the
language choice fits the doctoral students’ goals and field of research. Making English
mandatory would notlikely lead to guarantee scientific excellence as what matters is the
research contentitself, not the language used.

The national language in science isa currentand importantissue in Latvia, as there is
a need for state language use in a scientific register; and this usage should be developed
further. The Ministry document discussed is still a draft report, and it is not yet known
what final decisions on the PhD process and dissertation language will be taken by
policymakers in the future. This paper shows that language choice and use in science is
not just a matter for scholars and PhD candidates, but an issue that can and does gain
interest from various groups of society and gets discussed online in multiple ways,
allowing people to express their opinion on policy and societal issues. Latvian is a
scientific language, and it has a place within the international scientific discourse, and it
should notbe made to step aside for the dominantlingua franca.
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